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Pasto, treinta (34) de octubre de dos mil dieciocho (2018 * -

Seitores

-EQU‘ipos y Laborutorios de Colombia SAS

Asunto: Respuesta observacién evaluacidn técnica

Convocatoriz Publica N° 218708 de 2018

Enatencién a la observacién formulada a la evaluacién técniea adelantada denero del proceso de Convocatoria

‘Pdblica N® 218708 de 2018, que tene por objcto contractual: “ COMPRA DE EQUIPOS PARA LOS

LAB()RA TORIOS DE DOCENCIA, EN EL MARC() DE INVERSION DE RECURSOS DE. APUY() A LA
.")OC_L'NCJA EN PROYECTOS DE !.?E.SARROLLO DE POLITICAS ACADEMICAS E IMPLEMENTACION
PEL PLAN DE MEJORAMIENTO INSTITUCIONAL” nos pennitimos darle respuesta, en el siguiente orden;

En. primer luygar— la Universidad cl dia 17 de sepriembre de 2018, publicd un proyecto de pliege de

.condiciones en ef cual se establecieron las siguientes especificaciones técnicas para el lote N 1

LOTEN®1
LABORATORIOS DE BIOLOGIA
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Obj::l:lvos acromaticos 4)(1'{} 1,
10X/0,25, 40X/0,65/R., 100
XM, 25/ — Aceite, condensador

1 23 Unidad Microscopios . .
' enfocable, dizgrama de iris vy

saparte de filtros, iluminacién led
brillante con control de intensidad.
Tipo olla - Capactdad: 39 litros

Calentador eléctrico por inmersidn

Control automitico de temperatura
Fabricada en aluminio

2 3 " Unidad Olla autoclave
Pedestal de soporte para Canastilla
en ¢l interior en acero inoxidable
Manéimetro de control de vapor

Vilvula de seguridad,

. . Juego de micro pipetas
Micro piperas .

3 4 Set . ., . |autoclavables y de alta precisidn,

(equipo de medicidny | .

ficil calibracién, volumen variable:




Juego de micro pipetas autoclavables

. . y de alia precisién, ficil calibracidn,
Micro pipetas . .
3 4 Set ] ... | volumen wvariable: 0.5 a 10 micro
(equipo de mediciény | . )
licros, 10 a 104 micro litros y de 100

.

a 1000 niicro lirros;

Sistema completo de documnentacidn
de geles, para la visualizacién segura
de dcidos nucleicos en geles de
agarosa y también para  capturar
) Unidad L imdgenes digitales de calidad. Luz
4 1 Transiluminador
azul en lugar de UV, El sistemna debe
incluir una base de iluminacidn de luz
azul, y como minimeo tres filtros para
para reconocer los intercalantes de

o ' DNA.

Es necesario precisar que las especificaciones requeridas en el proyecto de pliego de condiciones se
modificaron en virtud de las observaciones formuladas per los interesados en participar en ¢l proceso y los

oferentes debian estructurar sus propuestas a partir del pliego de condiciortes definitivo.

En tercer lugar.— El proponente Equipos y Laboratorios de Colombia SAS presentd su propuesta eenicndo
en cuenta fas especificaciones técnicas que se determinaron en el proyecto de pliego de condiciones, las cuales

no son definitivas, puesto que estin sujetos a observaciones v posteriores modificaciones, cabe recordar

sentances,  que un proyecto de plicgo de condiciones no es ¢l acto jurfdico definitivo sobre ¢l cnal gira toda

laetapa de seleccidn del concratista, en contrario sensu, a lo que sucede con el pliego de condiciones
definitivo, el cual es un conjunto de disposiciones juridicas, récnicas y financieras elaboradas por la
administracion'y los proponentes, con cfectos obligatorios entre las partes en aras de disciplinar cl desarrolle y
las etapas del trdmite de seleccién con observancia de los principios constitucionales y legales que rigen 1a etapa

precontractual.

Al respecto, el Consejo de Estado en fallo de la Seccidn Tercera, del 6 de abril de 1989, ba definido ¢l pliego

de condiciones, en los siguientes términos:

“El plicgo de condiciones, se ha-seflalado, recoge las condiciones juridicas, técnicas, econdmicas etc., a ks
cuales debe sujetarse 1 refacidn contractual y, por lo mismo, no le es pernitido a la adininistracién dejarias de
hido, con proveccion liberal, en el momento en que toma fz decision de adjudicacidn o no of referido acto
Juridico: Actuar et sentide contrario serfa crear fseguridad junidica y caos, y dejar sin proteceion Jos fntereses
de Ias partes. A mavés de & los distintos proponcentes, Apay.‘ldm‘cn su literatura, tienen previe conocimiento de
‘s caracterdsticas de fa prestacion de dir, hacer o no hacer que se solicita, Iz forna'come deben cotizar, el plazo
que tieren para offo ¥ para suscrdbir of contraro, fas garanitas que deben constiruine, cte, Eia realidad juridica
explica que se Hfame 2 ley ded contrato. Esto Heva 2 Garciz de Enterria, a ensefiar: ‘En cualgquier caso, f2 pustual
observancia del plicgo del concurse es condicion necesaria para pucda hacerse la adjudicacion a favor de una

oterta determinada f...)" . .
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" ) ‘ En vsc orden de ideas, nos penmitimos exponer lo siguiente docuinentos obrantes en el proceso de la

licitacidn:

La propuesta econémica presentada por ¢l oferente Equipos v Laboratorios de Colombia SAS esia que se

muestra a continuacién:
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En cuarto lugar.- La propuesta econdmica es un criterio de asignacién de puntaje, el cual no es objeto de
subsanacién o modificacién por parte del contratista y dentro de este documento se encitentra consignade el

- bien solicitado con las especiticaciones técnicas requeridag, asi las cosas, la propuesta econdémica v téenica del
oferente Equipos y Laboratorios de Colombia SAS se formulé teniendo como referencia las especificaciones

o técnicas seftaladas en el proyecto de pliego de condiciones y no en el pliego definitivo el cual fija €l aparte
téenico obligatorio para la estructuracién de las ofertas,, razdén por Ia cual, en la evaluacian téenica v de

factores ponderables publicada €l dia 26 de octubre del presente afio, se plasmé In siguiente observacidn:

“Se rechazi It propuesta tenivndo en cuenea que no cumple as especiticaciones téenicas requeridas on of plicgo
de condiciones, seaplica Iz causal de rechaze N° 6, numeral 8.3. El condensador enfacable con sivtena de prion

Yereanaliers no gamntiza una correcia Huniinacion de todo ef campo visual, sobre rodo en los objetivos de mavor
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aumnento, Ef anexo N° 3 fancxo técnico), no constgna fas espectlicaciones téenicas minimas requeridas en el

Plicgo de condiciones ™

Ahora bien, con la observacién presentada a la evaluacién de’factores ponderables por parte del proponente
menciona lo siguiente: (...) “sin embargo, nuestro condensador enfocable de piio y crennallera Abbe
AN.1.25 tiene fncorporado diagrama de irfs que permite regurlar Ir fnrensidad o cantidad de fuz que cotra af
condensador y asi poder garantizar una comreeta iuninacicn *, es esta achracion entonces, el requisito que
omitié el oferente en la estructuracién de su oferta econdmica y técnica, ¥ ne es duble subsanar fas
especificaciones técriicas omitidas indxime cuando el pliego de condiciones consigna una causal de rechazo
estipulada en ¢l numeral 8.3 que reza: * 6. Cuando no se cumpla con las especificaciones técnicas sefialados
en el pliego de condiciones”. - .

. En ‘el misino orden de ideas, no es plauslblc que el oference'en documentos diferences al anexo téenico (anexo

b Bt
N" 5) el cual fue suministradd’ pur la entidad para su diligenciamiento, pretenda aclarar ks especificaciones
h H

Hy
tccn!cas' que debicron formularse y dewllarse por ol oferente, cuando reiteramos, es causal de rechazo no

cumplir con ¢l aparte técnico estipulado en el pliego de condiciones. Por otra parte, a la entidad no le asiste
la abligacién de demostrar si las especificaciones téenicas fonmuladas en el pliego de condiciones, se ajustan al

equipo ofertade por el proponente, toda vez que, esta es una carga atribuible al oferente al momento de la

“elaboracion de su propuesta, el cual debe indicar pormenorizadamente las especificaciones de fos equipos a

oferta y determinar si fas mismas se acoplan a lo exigido en el pliego de condiciones.

Finahnente es aportuno resefiar que el proyeeta de pliego de condiciones elaborado y publicado por la entidad
no le-genera la obligacién de dar apertura al proceso de seleccidn, tal como lo indica el articulg & de la ley

11560 de 2017, es decir, que ¢l proyecto de plicgo no ¢ vinculante para ninguna de fas partes y serd entonces

. ¢l pliego de condiciones definitivo ¢l que fijara las reglas y condiciones para I seleceion del contratista.

En consecuencia, el comité técnico reitera su decision de rechazar la propuests del oferente Equipos y

" Laboratorios de Colombia $AS, por no cumplir con las especificaciones técnicas indicadas en el pliego de

condiciones y en consecuencia se aplicard la causal de rechazo precitada,

" Sin otro particular, agradecemos su atencién

Atentamente

COMITE TECNICO EVALUADOR . )

s | ifetactes tata
SOni. Yoné M Maheche Verhay




